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INTRODUCAO

A pesquisa pretendeu encontrar na experiéncia juridica brasileira, pontos de contato
com a teoria abolicionista, para além dos classicos punitivo, vingativo, retributivo, e sim
aqueles que esperam da justica o que todos devemos esperar: simplesmente justica.
Buscamos um contetdo que se emoldurasse num Direito Pedestre, sobretudo um
Direito companheiro no cotidiano dos homens, um Direito cuja expressao se traduz em
ética pelo respeito do direito de Ser que a cada ser humano pertence. Por isso, as
reflexdes sobre a Teoria Abolicionista guardam foros de reflexdo do homem no ponto
da possibilidade: a natureza do homem esta na sua histéria. O ponto € a curva que
possibilita mudar de diregdo para sair do mesmo e experimentar o outro, a diferenca
com relacdo ao Sistema de Justica Penal . Mas essa diferenca é um dos lados, diante da
multiplicidade, de outras perspectivas, em movimento, um deslocamento que significa o
composto de infinitas possibilidades e verdades instituidas. Nesse sentido, refletir o
Sistema de Justica Penal Brasileiro € delimitar o seu objeto pelo conjunto histérico
formado pelo funcionamento efetivo de certas praticas discursivas, mostrando as
relagBes de poder/saber objetivadoras, considerando-se cada individuo como sujeito de
sua realidade Unica. Neste caminho, podemos observar que o Sistema de Justica Penal
brasileiro expandiu-se além dos horizontes do Direito Penal e Processual brasileiro. Mas
este fenbmeno ndo ocorreu solitario da Politica Geral de que faz parte a Politica
Criminal, ao longo dos séculos desde a descoberta do Brasil. Assim, no periodo
colonial, aplicaram-se as Ordenacdes Afonsinas no Brasil (até 1512) e Manuelinas (até
1569), substituidas estas ultimas pelo Codigo de Sdo Sebastido (1603) que foi
substituido, por sua vez, pelas Ordenacdes Filipinas, do rei Felipe Il de Espanha,
amplamente aplicada em nosso pais, por um periodo aproximado de 200 anos e que
refletiam as ideias do periodo medieval, onde o crime era confundido com o pecado e
com ofensas morais, punindo-se 0s hereges, os apéstatas (apostasia significa abjuracao,
desercdo de fé, mudanca de crenca, abandono de um partido ou antiga opinido),
feiticeiros e benzedores, além da blasfémia, a bencdo de cées, a relacdo sexual de
cristdos com infieéis, sodomia-homossexualismo, adultério, entre outros. E foi neste
percurso, das Ordenacfes Filipinas vigentes no Brasil, mesmo apds a proclamacédo da
independéncia e o advento da Carta Constitucional de 1824, que se publicou o primeiro
Codigo Criminal do Império em 1830 e, em 1832, o primeiro Codigo de Processo
Criminal. De espiritos liberais, ainda traziam em seu bojo muitos aspectos inquisitivos.
Estes Cddigos receberam a influéncia de muitos brasileiros que estudavam na Europa,
principalmente em Portugal, que foi o primeiro pais europeu a reformar 0s cursos
juridicos em conformidade as influéncias do lluminismo e de Cesare Beccaria (1738 —
1794) que permaneceram nos atuais Codigos, Penal de 1940 e Processo Penal de 1941,
ainda acompanhados pelo sistema inquisitivo. Apos varias reformas, nosso Sistema de



Justica Penal em vigor, contém resquicios da inquisicdo adaptada para a nova realidade
social, pois o inicio da persecucdo penal comeca com o inquérito policial, que é
inquisitivo, e termina com a execucao da pena, que também é inquisitiva, ambos com o
“tormento” mudando de nome para tortura, seja na confissdo ou na prisdo. A historia se
repete duas vezes: “[...] a primeira ¢ como tragédia e a segunda como farsa” (Marx;
Engels, s/d, p.203). Nesse sentido, na modernidade brasileira da nova economia do
poder, temos milhares de pessoas jogadas, por um momento de “ira e sanha”, no
Sistema de Justica Penal e que padecem, na realidade social, s6 pelo fato do processo
penal sob a ideia de presungdo de culpa e nas penitenciérias pelos suplicios fisicos e
sobre a propria alma (Foucault). O certo é que a sociedade brasileira apresenta também
uma estrutura de poder, com grupos que dominam e grupos que sdo dominados, com
setores mais proximos ou mais afastados dos centros de decisdo. Mais certo ainda na
sociedade brasileira, dentro de uma distribuicdo de renda de fendas gigantescas diante
de uma ldgica politico-econdémica burguesa, que a estrutura de poder existente se
polariza em setores mais hegemonicos ou mais proximos e outros mais alijados ou
marginalizados, fertilizando o campo de atuacdo do controle social pelo semi6foro
penal. Dessa forma, salta aos olhos o fato de que a grande maioria das condutas
capturadas pelo Sistema Penal sdo atribuidas aqueles etiquetados de ‘“delinquentes”
pertencentes aos mais baixos estratos sociais. E bastante 6bvio que todas as prisdes do
Brasil estdo povoadas por pobres e tudo o que a pobreza traz em si. A reflexdo é: “por
que justamente estes?” (Hulsman, 1993, p. 74). Posto isto, percebemos que o Sistema
Penal seleciona um extrato dos setores mais humildes e marginalizados, os criminaliza e
0s exibe ao resto dos setores marginalizados como limites de seu ‘espago social’. Ao
mesmo tempo, também parece que 0s setores que na estrutura de poder tém a decisdo
geral de determinar o sentido da “criminaliza¢do” tem também o poder de subtrair-se a
mesma, ou seja, de fazer-se a si mesmos menos vulneraveis ou invulneraveis ao proprio
sistema de criminalizacdo que criam.

OBJETIVOS

Expor os mecanismos biopoliticos, com a investigacdao da légica punitiva e seletiva do
sistema penal brasileiro. Apresentar pontos de contato do Abolicionismo Penal e do
sistema de justica penal brasileiro.

METODOLOGIA

O presente trabalho teve como método de abordagem o genealdgico dialético, posto que
se pretenda apresentar o contradito em torno do tema, confrontando as principais teorias
e argumentacdes que as envolvem, basicamente da forma como Michel Foucault
apresentou seu trabalho. Adotamos o método de procedimento monografico histérico,
de um lado detalhando a pesquisa com relacdo as posicdes dogmaticas e criticas do
Direito Penal, de outro resgatando o desenvolvimento histérico da punicdo na sociedade
brasileira que instruiram o Direito moderno em matéria penal. Com relacdo ao método
de pesquisa, a pesquisa foi essencialmente exploratoria e qualitativa, arqueologica,
utilizando-se de pesquisa documental, tendo em vista o carater preponderantemente
teorico do estudo com base em bibliografia e referéncias outras selecionadas.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Somos 202 milhdes de brasileiros e temos jovens de 15 a 17 anos de idade brancos que
possuem uma taxa de frequéncia escolar liquida 62,9% maior do que a dos jovens pretos
e pardos com 47,8%; com 0 grupo etario de 16 a 24 anos com uma taxa de 46,9% no
mercado de trabalho informal e baixo estudo (2012). Também somos 3,8 milhdes de



inquéritos sem conclusdo, 847 mil inquéritos que seguiram como Acéo Penal, e 653 mil
arquivados, todos que ndo sabemos a causa (2012). Em compensacdo temos 135 mil
“mortes ocultas oficiosas”, de homens jovens, pardos e negros, que estudaram até o
ensino fundamental, ou seja, de baixo estudo (2010). Somadas as baixas, Ssomos um pais
de 40.692 “mortes ocultas oficiais” pelo uso de drogas (de 2006 a 2010), em sua
maioria o alcool e o fumo, sendo as drogas psicoativas e a cocaina que menos matam!
Tudo isso com recibo de aproximadamente 1,4 bilhdes de reais de faturamento com o
trafico de drogas, que ndo vdo para a favela, para a periferia, para os bairros mais
carentes, onde o “traficante” ja estereotipado se encontra encarcerado. Temos nossa
“brasilidade” representada por 17.077 magistrados. Se fizermos uma média pela
populacdo, temos a média de quase 9 magistrados por 100 mil habitantes. A relacdo
média magistrados-habitantes nos paises europeus € de 17,4 juizes/100 mil habitantes.
Segundo o mesmo Relatorio “Justica em Numeros” 2013, do Conselho Nacional de
Justica, que extraimos a pesquisa anterior, o total de processos em tramitacdo no Poder
Judiciario era de 92,2 milhdes em 2012. Destes, 8,7 milhdes s&o processos criminais na
fase de conhecimento. J& na fase de execucdo criminal (pena privativa de liberdade),
temos 875 mil. Ao final desta “via sacra”, ainda na fase de execugdo criminal,
chegamos a penitenciaria, a outra ponta do Sistema Penal. Segundo o ultimo registro
publicado do Ministério da Justica, atraves do sistema de estatisticas InfoPen, referente
a junho/2012, a populacgéo carceraria era de 549.577 presos em estabelecimentos penais,
a saber: 191.024 (35%) sdo presos provisorios; 216.075 (40%) presos sob o regime
fechado; 75.549 (14%) presos sob o regime semiaberto; 21.799 (3,9%) presos sob o
regime aberto; 3.111 (0,56%) presos em medida de seguranca sob a forma de
internacéo; e 799 (0,14%) presos em medida de seguranca sob a forma de tratamento
ambulatorial. Do total da populacdo carceraria, temos 60.782 presos pelo crime de
homicidio; 256.352 presos por crimes contra o patriménio, (furto, roubo, estelionato,
apropriacdo indébita, latrocinio etc.); 127.149 por trafico de entorpecentes. Dos crimes
econdmicos, financeiros e tributarios, temos apenas, na estatistica, 620 presos por
corrupcgdo ativa e 238 presos por descaminho, nada mais. Necessario anotar aqui que,
neste més de julho de 2014, a organizacdo ndo governamental internacional Human
Rights Watch, entidade de defesa dos direitos humanos, emitiu um relatério
denunciando fortes indicios de tortura ou tratamento cruel, desumano ou degradante no
Brasil entre 2010 e 2014, apontando execuc¢des extrajudiciais cometidas por policiais,
tortura, superlotacdo das prisdes e impunidade para os abusos cometidos durante o
regime militar. As praticas de tortura ou tratamento cruel nos presidios brasileiros, bem
como a superlotacdo (encarceramento em massal), ja foram abordadas quando da
primeira Comisséo Parlamentar de Inquérito, iniciada em 2007 e finalizada em 2008. A
finalidade era investigar a realidade do Sistema Carcerario Brasileiro, com destaque
para a superlotacdo dos presidios, custos sociais e econdmicos desses estabelecimentos,
a permanéncia de encarcerados que ja cumpriram a pena, a Vvioléncia dentro das
instituicGes do sistema carcerario, corrup¢ao, crime organizado e suas ramificacdes nos
presidios e de buscar solucdes para o efetivo cumprimento da Lei de Execucdo Penal —
LEP/1984. Depois de 38 reunibes, 615 paginas, visita a 56 unidades prisionais de 18
Estados e audiéncia com dezenas de autoridades, foi apresentado 12 projetos de lei.
Hoje, seis anos depois, nenhum deles esta nem perto de ser aprovado na Camara dos
Deputados. A proposta mais robusta, que cria o Estatuto Penitenciario Nacional,
demonstra bem a disposicdo dos parlamentares de se debrugarem sobre o tema: a
Comissao Especial para analisar o projeto nunca chegou a ser criada!



CONCLUSOES

Vimos a enorme amplitude que tem o controle social, que pode ser difuso ou
institucionalizado e, neste, ha uma forma punitiva na qual ndo se reduz ao formalmente
punitivo (Sistema Penal), mas abarca qualquer outro controle que na realidade social
opera punitivamente, em que pese o0 discurso ndo punitivo. Tal é o que frequentemente
sucede com a psiquiatria ou com a institucionalizacdo de idosos: entre instrumentos
elétricos de tortura e eletrochoques ndo costuma haver muita diferenca! E o que ocorre
com a revista vexatoria. Como dado complementar e que ocorre em todo o pais, a
violéncia se estende também aos familiares dos encarcerados, que para visitar seus
parentes precisam passar pela revista intima corporal, chamada de “revista vexatoria”.
Em indmeros relatos apresentados pelo relatorio da ONG Conectas, os agentes
penitenciarios truculentos e violentos, obrigam as mulheres a abrir as nadegas e 0s
l&bios genitais com as méos, realizar varios agachamentos seguidos e contrair e soltar o
anus. Em um desses relatos, que por razdes 0bvias tém 0s nomes preservados, descreve-
se: “Pedem para as maes tirarem as fraldas e colocarem as mé&os na vagina, abrindo
assim a mesma para olharem as criangas e, fazem o mesmo com as senhoras idosas,
humilhando e falando que somos porcas, fedorentas e criminosas” (Congresso Nacional,
2012, p. 21). Induvidosamente, isto constitui uma inqualificavel violacdo dos Direitos
Humanos, a propria humanidade, e o Sistema Penal, ao insistir com a pena de
fundamento vingativo, nada mais faz do que engrossar esse rol de perversidades até
levar todos os individuos, presos e familiares, ao suplicio do corpo e da alma. Mas nao
seria esse 0 real intento? Por outro canto, ndo podemos ignorar a lei penal e os discursos
de justificacdo reformistas. O Projeto de Reforma do Cddigo Penal Brasileiro (PLS
236), revisado e aprovado pelo Senado no final de 2013 e aguardando o Parecer da
Camara, traz mecanismos muito mais duros de aprisionamento, agravamento de
punic¢des e novas criminalizagdes. Em nome das estratégias de poder, o Estado exerce as
suas politicas, burocracias e legislacBes nos capilares da sociedade, por exemplo, no
policial, no delegado, no juiz, no diretor da penitenciaria, na lei, na execucdo criminal,
dentre outros. O poder é exercido também nas relagdes entre os individuos, onde o
poder circula, onde existem relacgdes, ali existe o poder. O poder circula e transita nas
relacbes com todas as instituicbes sociais, aparecendo em uma relacdo entre poder
central e as vérias instituicdes capilares da sociedade (centralizacdo/marginalizacao)
onde o poder se alia ao saber para produzir a normaliza¢do na sociedade, permitindo a
um sO tempo a ordem disciplinar do corpo e a regulamentacdo. Portanto, os dois
conjuntos de mecanismos, um disciplinar e outro regulamentador, que incidem ao
mesmo tempo sobre o corpo e sobre a populacdo, sdo o exercicio do saber-poder. O
questionamento que se faz é que o Sistema Penal pode funcionar como um poder sobre
os individuos de fazer acontecer um sistema seletivo e punitivo, sendo, dessa forma,
uma construcdo histérica de saberes relacionados com os poderes instituidos.
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